Nachfolgend beklagt der Autor, der frither
bei der NZZ auch fiir Bildungsfragen
zustdndig war, dass im Kontext des Har-
mas-Konkordats keine Schuldebatte mit
Tiefeang gefiihrt wird.

Es besteht eine verbreitete, zwar diffuse, aber zu-
nehmende Beunruhigung iiber die Entwicklung
des Schulwesens, Die aus der Lehrerschaft stam-
menden Initiativen gegen eine iiberbelastete Pri-
marschule waren ein Zeichen, die Vorstosse filr
eine freie Schulwahl sind eines. Die Schule selbst
verliert sich in nerviser Reformhektik. Aber eine
breite Gffentliche Schuldebatte entwickelt sich
nicht. Vor zwei Jahren wurden die Verfassungs-
artikel zur Bildung beschlossen, ohne dass dar-
iiber diskutiert wurde. Das Harmos-Konkordat
weckt sektorielle Kontroversen, aber eine echte
Debatte mag man das nicht nennen,

Absenz der Biirger

Die Luzerner Abstimmung, die den Reigen der
Harmos-Urnengiinge ertffnete, fithrie das Sche-
ma vor, nach dem sich die Polemik um Harmos
abspielt: Die Gegner konzentrierten sich auf ein
Thema. das Einschulungsalter, und die Anhéinger
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Reformhektik und eine seichte Harmos-Debatte

waren heilfroh, dass keine anderen Aspekie des
Konkordates aufs Tapet kamen. Warum ist die
Schuldebatte so fahrig, warum fehlt es an Trans-
parenz und Tiefgang? Wo sind die Kreativitit und
die Spontaneitiit der sechziger und siebziger Jahre
hingekommen? Dariiber muss man ebenso nach-
denken wie iiber die Schule selbst. Rasch war der
Mythos entstanden, die Abstimmung iiber die
Bildungsartikel sei mit einem Ja-Stimmen-Anteil
von 85 Prozent ein Plebiszit gewesen, Ohne einen
Rest von direktdemokratischer Basis- Arithmetik
wird salopp formuliert: «Eine iberwiiltigende
Mehrheit der Stimmbiirgerinnen und Stimmbiir-
ger ist fiir mehr Bundeskompetenz in Bildungs-
fragen» («5t. Galler Tagblatts). In Wirklichkeit
hat die dberwiltigende Mehrheit gar nicht ge-
stimmt, nur 27 Prozent fiillten den Stimmeettel
aus. Nicht einmal ein Viertel der Stimmberechtig-
ten hat die Verfassungsiinderung sanktioniert.
Wie soll die Schule Birger heranbilden, wenn
es der Schulpolitik gleichgliltig ist, ob sich die
Biirger um ihre Schule kilmmern? Der Konsens
sei halt perfekt gewesen, heisst es, der Urnengang
blosse Formsache, Das stellt die Dinge auf den
Kopf. Dem Volk wurde die Zeit nicht gegeben,
sich mit der komplexen Vorlage zu befassen. Im
Sommer 2006 legten die parlamentarischen Kom-

missionen die neuen Bildungsartikel vor. Im Friih-
ling wurde abgestimmt. In einem Dreivierteljahr
macht sich ein Volk nicht mit einer Neuausrich-
tung des Bildungswesens vom Kindergarten bis
zur Hochschule vertraut. Darzu war die Mode der
homogenisierten «Standards», mit denen der «Bil-
dungsraum Schweiz» gesteuert werden soll, eben
gerade erst aus dem angelsichsischen Raum tber
Deutschland in unserem Land angekommen. Es
gab noch kaum wissenschaftliche Arbeiten. Es
reichte knapp zu ersien skeptischen Fragen in der
Fachpresse unter dem Titel «Milssen wir Stan-
dards wollen?». Dabei fielen immerhin bereits
Formulierungen wie «Riickfall in technokratische
Nlusionens und «gefihrlicher Hang zur Normie-
rungs (Walter Herzog, Universitiat Bern).

Bedenken werden langsam lauter

Langsam fangen Péddagogen nun an, lauter liber
die Standards nachzudenken und Bedenken zu
formulieren {«Interessengemeinschaft  kindge-
rechte Schules, NZZ 200, 10. (). Es schwant {lber-
haupt die Einsicht, dass das Pidagogische nicht
von der Politik getrennt werden kann, Aber die
Bedenken werden die diberstiirzt aufgegleiste Bil-
dungspolitik schwerlich noch einholen. Urs Hae-
berlin, der an der Uni Freiburg Heilpiddagogik

lehrte, schrieb in diesem Blatt: «Harmos ist ein
Prestigeprojekt. Es lisst sich kaum kurzfristig
unter den Tisch kehren. Aber gerade die Bil-
dungsstandards zeigen seine Zwiespiltigkeit.»
Das Prestigeprojekt ist das Produkt der sich
seit zwei oder drei Jahrzehnten aufblihenden Bil-
dungsbilrokratie, gegen die die obengenannten
Initiativen aus Lehrer- und Elternkreisen vergeb-
lich anrannten oder noch anrennen wollen. Es ist
eine alte Erfahrung, dass Blirokratie sich von den
Biirgern entfernt. Reformhektik und seichte De-
batte sind die beiden Seiten der gleichen Medail-
le. In einer politischen Landschaft, in der eine
Haudegenopposition einem verwaltungshérigen
Block gegeniibersteht, wird keine differenzierte
und in die Tiefe reichende Debatte mehr gefiithrt.
Haeberlin sieht nur noch den «pragmatischen
Weg aus dem Dilemmas». Es wird sich aber kaum
die Hoffnung erfiillen, dass man einfach den Bil-
dungsexperten die Standards als Spielzeug lassen
kinnte, im Ubrigen aber nicht Ernst macht damit.
Bestenfalls wird sich das Prestigeprojekt langsam
am schweizerischen Pragmatismus aufreiben, in
einem Klein- und Abniitzungskrieg, der Energien
absorbiert, die mniitzlicher eingesetzt werden
konnten. Wollen wir das wirklich?
Roger Friedrich



